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Martin Cortés, Un nuevo marxismo para América Latina.
José Aricé: traductor, editor, intelectual, Buenos Aires:
Siglo XXI, 2015, 264 pp.

El nuevo trabajo de Martin Cortés sobre la trayectoria intelectual de José
Aric6 es producto de su tesis doctoral defendida en la Facultad de Ciencias
Sociales de la Universidad de Buenos Aires en el afio 2013.

El trabajo de Cortés se centra en los problemas de interpretacion que
suscita la extensa obra de José “Pancho” Aricé como uno de los grandes
intelectuales que contribuyeron a la difusiéon y ampliacién de la teoria
marxista desde una mirada latinoamericana. Como Cortés aclara desde un
principio, no se trata de un mero recorrido intelectual por la obra de Arico
en los diferentes momentos de su prolifica produccién, sino mas bien de dar
cuenta, a través de un conjunto muy variado de textos producidos en las
distintas instancias de su vida intelectual, de la problematica relacion entre
marxismo e historia latinoamericana y el estatuto que el primero tendria para
interpretar los procesos histéricos y las encrucijadas revolucionarias de esta
ultima. Es decir, el punto de partida del texto de Cortés no es biografico, ni
mucho menos filolégico, sino que se sustenta en una hipétesis de historia
intelectual en la que pretende verificar el tipo de marxismo practicado por
Aricé, como un intento de punto de sutura entre la produccion tedrica y la
ausencia de un movimiento social y politico arraigado en esta teoria para
las masas latinoamericanas, alimentado por la crisis teérico-politica que el
marxismo sufrié desde mediados de los afios 60.

La actividad productiva de Arico, tempranamente adscripta en el campo
del marxismo, encuentra su especificidad, segun Cortés, en el esfuerzo de
“traduccion” que el intelectual cordobés realiz6 a lo largo de su vida. En
efecto, el autor encuentra en la idea gramsciana de “traduccion” el basamento
de gran parte de sus realizaciones como prologuista, editor y ensayista, no
relevadas suficientemente por autores que han trabajado la biografia inte-
lectual de Aricé. ¢De qué se trata? Cortés parte de la base de que el estatuto
abierto del tipo de marxismo practicado por Aricé se sustenta en la idea
de que tanto las categorias del acervo de Marx y sus seguidores como los
procesos histéricos que dieron lugar a esas interpretaciones no se adaptan
automaticamente a la historia latinoamericana y que, por tanto, la critica
al marxismo como una mera filosofia de la historia, encabalgada en la idea
determinista de una consecucion inevitable del triunfo del socialismo, obvia
realidades distintas de las europeas, a las que el marxismo deberia com-
prender. Por tanto, el trabajo sobre los conceptos en el marxismo necesita
escrupulosamente un trabajo de “traduccién” previa, si es que se pretende
que éstos se acerquen a realidades distintas y que estas realidades distintas
se encuadren en los conceptos. Pero, segin Cortés, el trabajo de “traductor”
de Aricé no se agota en la mera adaptabilidad de los conceptos marxistas
a realidades geografico-histéricas que no los vieron nacer, como un mero
ajuste tedrico de transpolacion a la historia latinoamericana, sino que en el
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transcurso de ese ejercicio de depuracién tedrica que Aricé practic6 como
editor en Cérdoba, Buenos Aires, luego en sus distintos emprendimientos
editoriales en México y en su retorno a la Argentina, contribuy6 también a
problematizar el alcance y la significacién de la teoria marxista intentando li-
mar ciertas asincronias que la teoria portaba desde su génesis al momento de
poder interpretar formaciones econémico-sociales distintas a las europeas.

Por su parte, desde el punto de vista de la interpretaciéon que Cortés
hace de la actividad de “desmalezamiento” teérico que Aricé realizé con la
revista y los Cuadernos de Pasado y Presente, con la editorial Folios y las
ediciones prologadas de Siglo XXI, el autor plantea que el tipo de marxismo
que se perseguia implicaba la busqueda permanente de zonas de la obra de
Marx y sus seguidores no suficientemente relevadas por el determinismo
imperante en la cultura de la Il y Il internacional, que permitieran el dialogo
constructivo del marxismo con las principales teorias de interpretacion de
la realidad de una época, con fines eminentemente practicos en lo politico;
tal vez también como un antidoto frente a esa interpretacion finalista de
la historia.

Los topicos principales por los que transita el trabajo de Cortés, bu-
ceando en las actividades de “traduccion” de Arico, son desde el principio
problematicos y el autor los califica como “asimetrias” que se desprenden
del seguimiento que hace el intelectual cordobés del acervo teérico del
marxismo heredado y las realidades latinoamericanas al que este acervo
deberia aludir. Asi, por ejemplo, para el conjunto de la historia latinoameri-
cana, Arico habria detectado la “asimetria” entre la teoria marxista basada
principalmente en los aspectos econémicos y sociales de las formaciones
locales y una incipiente y muy determinista reflexion de esta teoria sobre la
presencia preponderante del Estado y la Nacién en el nacimiento de dichas
formaciones sociales, en las cuales la mera construccién teérica de concep-
tos como “modo de produccién” y “desarrollo de las fuerzas productivas”
no podrian dar cuenta de las complejidades politicas que estas realidades
presentan. La renovacion y difusion critica del caudal teorético gramsciano,
el rescate de la obra de Mariateguiy la publicacion de obras fundamentales
por fuera del campo del marxismo como las de Max Weber, Carl Schmitt y
Hans Kelsen, estarian en el camino de suplir esa asimetria. Lo mismo cabe
para las preocupaciones posteriores de Arico, a partir de los afios 80 con las
dictaduras del Cono Sur en retroceso y la busqueda teérica, desde el campo
del marxismo, de explicaciones ausentes hasta el momento para entender
la relacién entre socialismo y democracia, donde los dispositivos de lucha
politico-cultural, como el Club Socialista y la revistas que lo acompafaron
(Controversiay Ciudad Futura) tenian la intencién de funcionar como usinas
de una reflexién donde “lo politico” gozaria de una importante autonomia
relativa frente a las formaciones econémicas, descartando cualquier “de-
terminacién en ultima instancia” de ésta ultima.

Desde el punto de vista de su formulacioén, el trabajo de Cortés esta bien
logrado. Documentado con una importante cantidad de material no traba-
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jados (como cartas, entrevistas, prologos, anotaciones y articulos significa-
tivos) que van respaldando gradualmente las inquietudes intelectuales en
cada momento de la vida de Aricé. Es menos riguroso el respaldo con que
Cortés presenta como dadas y un tanto acriticamente las caracterizaciones
e hipoétesis historicas de las que Arico partiria para desarrollar su obra de
desmalezamiento teérico y su trabajo de “traduccion”. Asi, la hipétesis de
que el marxismo no formé parte del arraigo principal del “movimiento obrero”
y los movimientos populares en los paises latinoamericanos contiene una
dosis importante de generalizacién de parte de Aricé y supone una mirada
mucho mas sustanciosa que la mera estructura epistemolégica de la his-
toria intelectual no podria dar cuenta. También es débil la explicacion que
se ofrece de las elecciones politicas de Aricé en los anos 80, sustentada en
una mucho mas apagada reflexion tedrica desde el marxismo por parte de
Aric6 y basado en una supuesta autonomia de lo politico que, in crescendo,
llevaron al Club de Cultura Socialista a poyar al gobierno de Alfonsin; y aqui
otra vez, el recorrido intelectual no estaria dando cuenta de aspectos mucho
mas estructurales vinculados a la realidad politica, econémica y social de
la transicién a la democracia.

Antonio Oliva (UNR)
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Clara Marticorena, Trabajo y negociacion colectiva. Los
trabajadores en la industria argentina, de los noventa a la
posconvertibilidad, Buenos Aires: Imago Mundi, 2014, 284 pp.

Trabajo y negociacién colectiva, libro que constituye una versién revisada
de la tesis doctoral de Clara Marticorena, es una referencia fundamental
para quienes estudiamos las formas que asumieron las relaciones del trabajo
luego de la insurreccién popular del afio 2001. El libro tiene este caracter por
dos motivos: 1) porque analiza la negociacién colectiva (NC) atendiendo no
sélo a su incidencia, cobertura y nivel, sino también al contenido; 2) porque
tensiona un discurso fuertemente instalado acerca de la emergencia de un
nuevo régimen laboral a partir del afio 2003.

La investigacién consiste en el estudio de la dinamica de la NC en la
industria manufacturera argentina durante la posconvertibilidad a partir
de un enfoque marxista. No obstante, el objetivo es mas ambicioso: la NC
es el elemento a través del cual la autora indaga acerca de los aspectos de
la relacién capital-trabajo sobre los cuales se produjeron modificaciones
respecto a la década del 90, cual es su caracter y en qué modo expresan un
cambio en la correlacion de fuerzas. En esta direccion, el libro se estructura
en cinco capitulos en los que, a través de una exhaustiva revision biblio-
grafica sobre el tema y un riguroso trabajo empirico (analisis de convenios
y acuerdos colectivos y entrevistas a dirigentes sindicales, empresarios y
funcionarios del Ministerio de Trabajo), es posible distinguir puntos de con-



